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Aguascalientes, Aguascalientes, a veintinueve de diciembre de dos mil veintiuno.

Acuerdo plenario que desecha por extemporaneidad de la demanda del Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano presentada por el C. Eric
Monroy Sanchez, en contra de la Resolucion CG-R-87/21, mediante la cual se atiende su

solicitud de pre registro como pre candidato a la gubernatura.

l. ANTECEDENTES. Las fechas corresponden a la anualidad del dos mil veintiuno, salvo

precision en contrario.

1.1. Inicio del Proceso Electoral. El dia siete de octubre, en sesion extraordinaria del Consejo
General se realizd la declaratoria del inicio del Proceso Electoral Local 2021-2022 en el Estado

de Aguascalientes, para la eleccion de la Gubernatura.

1.2. Resolucién CG-87/21 del Consejo General'. El dia quince de diciembre, el CG, emiti6 la
resolucion mediante la cual atendio la solicitud de pre registro como aspirante a la Candidatura

Independiente al cargo de la Gubernatura, presentada por el promovente.

La resolucion sefialada e identificada con la clave CG-87/21, fue notificada personalmente al

promovente el dia dieciséis de diciembre.

1.3. Interposicion de Juicio para la Proteccion de los derechos politico electorales del
ciudadano. El veintiuno de diciembre, quien promueve, presentd este juicio ciudadano en

contra de la resolucion referida en el punto anterior.

1 En lo sucesivo, CG.
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1.4. Turno y requerimiento. Por acuerdo de presidencia de fecha veintiuno de diciembre, se
requirio a la autoridad responsable el correspondiente tramite de ley y a la vez, le fue asignado
el numero de expediente TEEA-JDC-150/2021, mismo que fue turnado a la Ponencia de la

Magistrada Claudia Eloisa Diaz de Leon Gonzalez.

1.5. Recepcion de constancias en el TEEA y Radicacion. El veintiséis de diciembre, la
responsable remitié a este Tribunal las constancias de tramite correspondiente, asi como el

informe circunstanciado.

En fecha veintinueve de diciembre, el expediente TEEA-JDC-150/2021, fue radicado en la

ponencia a cargo de la Magistrada Claudia Eloisa Diaz de Ledn Gonzalez.

Il. ACTUACION COLEGIADA. La materia sobre la que versa la determinacién que por este
medio se emite, se debe llevar a cabo a traves de la actuacion colegiada y plenaria, en razon
de que se encuentra relacionada con el recurso promovido, por lo que el fallo sobre dicho punto
debe pronunciarse no soélo por la Magistrada ponente, sino por el Pleno de este Tribunal
Electoral; ello con fundamento en los articulos 354 y 357, fraccion VI, del Codigo Electoral, asi
como 15, fraccion Ill del Reglamento Interior. El anterior criterio también ha sido sostenido por
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion al emitir la
Jurisprudencia 11/99, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR”.

En este orden, el Pleno de este Tribunal advierte que el presente Juicio Ciudadano debe

desecharse de plano, por las siguientes consideraciones:

ll. JURISDICCION Y COMPETENCIA. De conformidad con lo previsto en los articulos 11y
104 de los Lineamientos y del Reglamento Interior, este Tribunal es competente para conocer
y resolver el JDC promovido en contra de la resolucion dictada por el CG, mediante la cual se
atendio la solicitud de pre registro como aspirante a la Candidatura Independiente al cargo de
la gubernatura en el presente PEL, presentada por el C. Eric Monroy Sanchez. Lo anterior de
conformidad con lo previsto por los articulos 297, fraccion lll, 338, 339, fraccion IV y 354 del

Cadigo Electoral.
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IV. IMPROCEDENCIA. Como consideracion de particular pronunciamiento, y derivado de que
las causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio, esta autoridad jurisdiccional
considera que el juicio objeto del presente asunto debe desecharse dado que la parte actora

presenta de forma extemporanea este medio de impugnacion.

En ese sentido, debe senalarse que tanto la LGSMIME; el Codigo Electoral; y el Reglamento
Interior del Tribunal sefialan que los medios de impugnacion deberan presentarse dentro de los
cuatro dias siguientes, contados a partir de la notificacién o el momento en que se tenga

conocimiento del acto o resolucion impugnado.

Lo anterior, tomando en consideracion que en proceso electoral todos los dias y horas son
habiles, de conformidad con el articulo 300 del Codigo Electoral y que la resolucion que se

pretende combatir es un acto dentro del vigente PEL 2021-2022.

Bajo esa logica, el articulo 9, apartado 3, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, establece el desechamiento de plano de los juicios y

recursos cuya notoria improcedencia derive de lo establecido en la propia ley.

En ese sentido, el articulo 10, apartado 1, inciso b), de la Ley de Medios, dispone que los
medios de impugnacion seran improcedentes cuando, entre otros supuestos, se pretendan

controvertir actos o resoluciones fuera de los plazos sefialados en la propia norma.

En esta linea argumentativa, el articulo 8 de la Ley de Medios, dispone que los medios de
impugnacion, entre los cuales se encuentra el JDC, deberan presentarse dentro de los cuatro
dias contados a partir del dia siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del acto o

resolucion impugnado, o se hubiera notificado de conformidad con la ley aplicable.

Por su parte, el Codigo Local establece en el articulo 301 que los recursos deberan presentarse
dentro de los cuatro dias siguientes, contados a partir del dia siguiente de su notificacion o

aquel en el que tenga conocimiento del acto o resolucion impugnada.

Ademas, en el articulo 304 del mismo ordenamiento, se prevé la improcedencia de los recursos

cuando estos no se presenten dentro del plazo sefalado en el parrafo anterior.

ARTICULO 304.- Los recursos que regula este Cddigo, se considerarén

improcedentes en los siguientes casos:

I. Cuando los medios de impugnacion procedentes no se hubieran interpuesto

dentro del plazo serialado en este Codigo;
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V. CASO CONCRETO. En el caso, el promovente present6 el dia veintiuno de diciembre, un
JDC en contra de la “Resolucion del Consejo General del Instituto Estatal Electoral, mediante
la cual atiende la solicitud de pre registro como aspirante a la candidatura independiente al
cargo de la gubernatura, presentada por el C. Erik Monroy Sanchez, en el Proceso Electoral
Local 2021-2022", identificada con la clave CG-R-87/21, sefalando como pretension final que
sea declarada la procedencia de su solicitud de registro, misma que fue negada en la resolucion

en comento.

Al respecto, este Tribunal advierte que, conforme al principio de conservacion de los actos
publicos?, la referida resolucion del CG, adquiri6 firmeza desde su aprobaciéon y en caso de
inconformidades respecto a este, se debieron combatir en el término establecido por el Codigo
Electoral para su nulidad y no en un plazo de cinco dias posteriores como lo pretende la

promovente.

En ese entendimiento, la autoridad responsable, realizd la notificacion personal de la
resolucion, la cual fue atendida por el propio promovente el dia dieciséis de diciembre, en punto
de las 12:14 horas, en el domicilio sefialado por el propio actor, tal como se hace constar en la

cedula de notificacion correspondiente y que obra en autos.

Es asi que, este Tribunal Electoral advierte que el medio de impugnacion es extemporaneo, en
virtud de que el promovente, excedio el plazo de cuatro dias para inconformarse, contados a
partir de que se le notifico la resolucion combatida, de acuerdo al articulo 301 del Codigo
Electoral. Por lo que, el medio de impugnacion en que se actua es notoriamente improcedente
Yy, en consecuencia, se debe desechar de plano la demanda. Para claridad, se esquematiza en

la siguiente linea de tiempo:

15 de diciembre

16 de diciembre

20 de diciembre

21 de diciembre

El CG emite la

La resolucion combatida

Vencimiento del Plazo

El Promovente,

resolucion es notificada | para presentar medio de | presenta JDC en contra
impugnada y la | personalmente al | impugnaciéon en contra | de la resolucion CG-R-
notifica en | promovente. la resolucion que se | 87/21, un dia después
estrados. pretende combatir. de la fecha oportuna.

Por tal razén, es evidente que la presentacion del JDC es extemporanea, pues el promovente
pretende que se admita en tiempo y forma cuando es un hecho notorio que la misma fue

presentada un dia posterior al termino para la interposicion de medios de impugnacion, toda

2 Jurisprudencia 9/98, PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN
LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION Consultable en: Justicia Electoral. Revista del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 2, Afio 1998, paginas 19y 20.
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vez que el término oportuno fenecié el pasado veinte de diciembre, es decir cuatro dias
después de la correcta notificacion personal, por lo que atender a la peticion del promovente
podria propiciar la comision de faltas a la ley, dirigidas a anular la participacion efectiva de la

ciudadania en la vida democratica del pais.

V. CONCLUSION. En consecuencia, este Tribunal considera que procede desechar de plano
la demanda, por no colmarse el supuesto previsto en el articulo 301 en cuanto al plazo para
impugnar un acto o resolucion y actualizarse la causal prevista en el 304, fraccion |, del Codigo

Electoral, relativa a la extemporaneidad en los términos ya explicados en el presente fallo.
VI. RESOLUTIVOS.

UNICO. Se desecha de plano la demanda por ser extemporanea.

NOTIFIQUESE. Como en derecho proceda y en su oportunidad, archivese el presente

expediente como asunto concluido. Asi lo resolvié el Tribunal Electoral del Estado de

Aguascalientes, por de votos de las Magistradas y Magistrado que lo integran, 5

ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

CL IA ELOISA DIAZ DE LEON GONZALEZ

MAGISTRADA MAGISTRADO

HECTOR SAIVADOR-

LLAMAS HERNANDEZ HERNANDEZ GALLEGOS

SECRETARIO GENE DE ACUERDOS

JE CIELLBAENA SUCEDO



